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Abstract

Masses and voids are the fundamental physical properties that form
both the architectural and urban spaces. This study discusses the
contributions made by the void in the architectural form to urban
voids. Void is a concept which finds itself a place among the definitions
of space. Where there is no void, there is no space as the space
generates the void. However, other than making up a space as its main
function, void can also exist within a space for symbolic, semantic, etc.
reasons.

The first title of section definitions and concepts of the study describes
the relationship between the space and void. Areas remaining after
architectural spaces in an urban space however are defined as void lots.
The second title of section definitions and concepts of the study focuses
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Nilgiin KULOGLU

on the definitions of an urban void while the relationship between an
urban space and void is discussed.

The discussions section questions the mutual impact between the void
in architectural and urban spaces. The interaction between the voids in
architectural and urban spaces is discussed and described with
examples from the history and today. While the importance of the voids
created in an architectural space in the shaping of urban voids is given
emphasis, it is also asserted that rather than creating a space, the void
might be capable of defining, directing and strengthening the relation
between areas. It is also stated that this coexistence should be
considered in architectural and urban spaces intended for design. The
historical examples have been selected among the squares as the most
important urban void lots while those of today have been selected
among those existing with their impact in an architectural space and
contributing to the urban area.

In consequence, it could be said that the squares existing in the history
as urban voids have been recreated through the voids in today's
architectural spaces and that architectural voids are supporting, and
even shaping the public/urban spaces.

Ozet

Mimari mekam ve kentsel mekani olusturan temel fiziksel 6geler
doluluklar ve bosluklardir. Bu g¢alismada, mimari formdaki boslugun
kentsel mekan bosluklarina yaptigi katkilar tartisiilmaktadir. Bosluk,
mekan tanmimlar i¢cinde kendine yer bulan bir kavramdir. Bosluk
olmazsa mekan olmaz, mekani var eden bosluktur. Ancak bosluk, asil
gorevi olan mekan olusturmanin disinda simgesel, anlamsal v.b
gerekgelerle de mekan i¢inde var olabilir.

Calismanin tanimlar ve kavramlar kisminin ilk basliginda mekan ve
bosluk iliskisinden s6z edilmektedir. Tanimlar ve kavramlar kisminin
ikinci baslhginda ise kentsel anlamdaki boslugun tanimlari iizerinde
durulmakta, kentsel mekan ve bosluk iliskisinden s6z edilmektedir.
Calisma mekansal ve kentsel boslugun iliskisi lizerine tartismalarla
sonlandirilmaktadir.

GIRIS

Bu calismada boslugun mimari mekan ve kentsel mekan
yaratmadaki rolii, mimari formdaki boslukla kentsel bosluk
arasindaki karsilikli etki sorgulanmaktadir. Mimari mekanda ve
kent mekanindaki bosluklarin birbirlerine etkileri tarihten ve
glinlimiizden orneklerle tartisilarak agiklamalar yapilmaktadir.
Mimari mekanda yaratilan bosluklarin kentsel bosluklari
bicimlendirmedeki ©6nemi vurgulanirken, boslugun aslinda
mekan yaratmanin 6tesinde, mekanlar arasi iliskiyi belirlemesi,
yonlendirmesi ve gliclendirmesinin miimkiin olabilecegi,
tasarlanacak mimari ve kentsel mekanlarda bu birlikteligin de
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diistintilmesi gerektigi belirtilmektedir. Tarihten Ornekler,
kentsel mekanin en o6nemli bosluklarindan olan meydanlar
arasindan secilmis, glinlimiiz 6rnekleri ise mimari mekanda
bosluk etkileri ile var olan ve kentsel mekana katki verici olanlar
arasindan sec¢ilmis, her iki durumda da orneklerin c¢arpici
olmasina dikkat edilmistir.

TANIMLAR VE KAVRAMLAR
Bosluk

“Otuz cubuk tekerlegin ortasinda birlesir, aralarindaki
kiiciik bosluk tekerlegi dondiiriir. Camurdan yapilan canak,
islevini cevreledigi boslukla goriir. Bir odanin duvarlarina kapi
ve pencereler yapilir. Fakat asil is goéren odanin boslugudur.
Biitlin birlesen o6gelerin yarar1 vardir. Fakat islevi goren
bosluktur.” Tzu'nun boslugun énemine dair yaptig1 bu agiklamayi
Kuban, “bu siir boslugun ve fiziksel mekanin en yalin islevsel
tanimidir” seklinde yorumlar ve “hareket yani yasam boslukta
olur” der. (Kuban, 2013, s:80).

Boslugun “olmazsa olmaz bir baslangi¢” oldugunu
belirten Erengezgin, boslugun tasarimin neresinde ve hangi
onceliginde sorgulamasi gerektigine deginir, (URL 1).

Ogdiil ise bir yazisinda, bosluk kavramini Demokritos’a
dayali olarak tartisirken soyle demektedir; “Demokritos gercekte
sadece iki seyin mevcut oldugunu soyliyordu: Varlik ve higlik ya
da atomlar ve bosluk.. Devinebilmemiz, c¢ogalmamiz,
cesitlenebilmemiz i¢cin bosluga ihtiyacimiz var... Bosluk iginde
carpisarak, kesiserek ordiiglimuiz goriinmez aglari, daha dogrusu
bir higlik olarak hep goz ardi ettigimiz mekan1 goriiniir hale
getiren ilk modern sanatgilardan biri Marcel Duchamp’tir.
1942’de New York'ta agilan sregiye Duchamp’in katkisi, sergi
mekanini iceriden bir ériimcek ag1 gibi iplerle 6rmek olmustu.
Iplerden dolay: serginin igine giremeyen izleyiciler duvarlarda,
panolarda cerceveler icinde asili duran tablolarla kendi
aralarindaki mesafeyi, boslugun mevcudiyetini duyumsadilar.
1972’de Italo Calvino Goriinmez Kentler kitabindaki kentlerden
biri olan Ersilia'nin sakinlerini andiriyordu Duchamp’in
izleyicileri. Kentin yasamini ayakta tutan baglar1 belirlemek icin
evler arasina iligkisellige gore ipler germislerdi kent sakinleri.”
(URL 2).



Sekil 1.
Bosluk Temali Kompozisyonlar,
URL 2.

Sekil 2.
Bosluk Temali Kompozisyonlar,
URL 3.

Nilgiin KULOGLU

Sekil 1.

Bosluk kavramsal olarak sanat ve mimariye esin olmakta,
boslugun varligi, var olmanin farkindaligini sanat ve mimari
eserler vasitasiyla bireye ve topluma tasimaktadir.

“Bosluk ve doluluk her ne kadar birbirlerinin zit halleri
olsalar da, birbirlerini var ederler, birinin orani digerinin oranini
hep etkileyen ve tetikleyen olur... Her soru ile baska bir tasarim
tetiklenir, bosluklar ve doluluklar arasindaki denge ve
dengesizlik her seferinde bu yeni sorularla yeniden kurulur.
Bazisi bu durumu bagirarak anlatir, bazisi ise fisildayarak.
Bosluklar ve doluluklar arasindaki diiello ise hi¢ bitmez.” (URL
3).

Sekil 2.

Biitlin bu tanim ve yorumlara dayali olarak boslugun
kavramsal bir olgu oldugu ve tasarimda da kendine ¢oklukla
kavramsal diizeyde bir yer arayisi icinde oldugu sdylenebilir.
Elbette bu s6ylemlerde tariflenen bosluk, yasama yonelik mekan
olusturan bosluktan farkhidir. Clinkii bosluk olmadan mekan ve
dolayisiyla yasam olmaz. Kavramsal yorumlar ise yasam alani
olarak mekan yaratan boslugun oOtesindeki durumlari
icermektedir.

204

International Journal of Architecture and Planning



o
=
=
=
s
=¥
g=l
(=}
(3]
(<)
—
=
)
(S}
Q
=
=
o
=
<
G
o
T
(=}
S
=
[©]
—_
=
(=}
]
=
(3]
(=}
S~
Q
o
E

205

BOSLUGUN DEVINiMi: Mimari Mekandan Kentsel Mekana

Mimari Mekanda Bosluk

Mimari mekan tanimlarinda bosluk mekani mekan yapan
0ge olarak yer alir ve mekani yaratan seyin bosluk oldugu
soylenir. Mekin tanimlarindan ornek vermek gerekirse,
bazilarinda mekan- bosluk iliskisi soyle aciklanir;

Mekan; “bizi ¢eviren {li¢ boyutlu bir bosluktur”, “mimari
olarak bicimlendirilmis bosluktur”, “icinde yasanan, insani dogal
cevreden ayiran bosluktur” (Zevi, 1990; Rassmussen, 2000;
Giilmez, 1996).

Giir ve Hasol ise mekan ve bosluk iliskisini sdyle anlatir;
“Mekan, insanin insanla, insanin nesneyle ve nesnenin nesneyle
olan araliklarinin, uzakliklarinin ve iliskilerinin, kisacasi, bizi
saran bosunun ii¢ boyutlu bir anlatimidir”, (Giir, 1996). “Mekan
insan1 cevreden belli bir olciide ayiran ve iginde eylemlerini
stirdiirmesine elverisli olan bosluktur.”, (Hasol, 1999).

Yukaridaki tanimlamalarda bahsi gegen bosluk, icinde
yasamin slrmesine elverisli olan bosluktur. Yani mekanin
olmazsa olmazidir. Magaralardan giiniimiize aktarilan bosluk da,
bu tiirden bir bosluktur.

Oysa c¢esitli yazarlar, boslugun mekan yaratma islevinin
disindaki etkilerine de dikkat ¢ekmektedirler. “Mimaride form,
kiitle ile boslugun kesisim noktasinda ortaya ¢ikar. Mimari bir
formu olustururken yalnizca o kiitlenin ve onun igine hapsettigi
boslugun degil, formun icinde yer aldigi ve ana mekansal
boslugun da farkinda olmak gerekmektedir”. (Aki, Erdonmez,
2005, 5.69).

“Mimar bigimlendirme Kkararlar1 verirken kullanicilara
bicim, renk, doku, bosluk vb. mimari sinyaller aracilig ile belirli
isaretleri gondermektedir.” diyen Kara ve Kiiciikerbas, boslugun
bir tiir mimari mesaj olusuna vurgu yapmaktadirlar, (Kara,
Kiigiikerbas, 2001).

Mimari mekan olusturulurken, mekandaki bosluk etkisi
tasarimcilar tarafindan farkli argiimanlarla ortaya konulabilir.

| A5
El ,_'é%‘:' d’, R \é
i
& // 7 ﬂ“-n.\é
sekil 3.

Ornek calismada tasarimcilar “mekana yerlestirdikleri
saydam grafiti ylizeyleri ile kente yeni bir etkilesim katmani
eklemeyi” amag¢lamigslardir. “Kullanicinin izleriyle zenginlesen bu
nesneler, farkli acilarda arka arkaya dizilerek yeni perspektifler

Sekil 3.
Mekanda Bosluk Etkisi, URL 4.
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yaratabileceklerdir. Her yiizeyde acilan bosluklar, iizerine
yazilan notlar ve birakilan izler hem tekil olarak manzaranin bir
parcast haline gelebilecek hem de kullanicilarin tekil
miidahaleleri st Uste binerek yeni bir birliktelik
olugturabileceklerdir.” (URL 4: Onder, Oviing, Kolukisa, 2009).

Mekansal anlamda bosluk kavramina bakildiginda
islevsel olmanin 6tesinde farkli boyutlara isaret ettigi goriiliir.
Bosluk, mekan ve form ile olan iliskisine bagh olarak felsefi
yorumlarindaki “higlik”, “yokluk” gibi anlamlarinin tersine
mekanda ve formda yarattigi “varhik” etkisi lizerinden de
degerlendirilebilir, (Samlioglu, 2010).

Mimari mekan i¢inde bulundugu cevre ile kurdugu
iliskilerle anlam kazanmaktadir. Bu nedenle mekanda yaratilan
bosluk sadece var oldugu mekani ilgilendiren bir 6ge olmaktan
cikar. Mekanda yaratilan bosluk, cevre verileri ile birlikte
disintldiigiinde artik kentin bir parcasidir ve kentin
bicimlenmesine de katki saglamaktadir.

Kentsel Mekanda Bosluk

Kent, mimari nesnelerin bir araya gelmesinden olusan bir
biitiin gibi diisiiniiliirse bu biitliniin olusturan mimari nesneler
doluluk, bu nesnelerin arasinda kalan alanlar ise bosluk olarak
degerlendirilebilir. Bu alanlar tasarlanmis olduklarinda
karsimiza meydanlar, avlular, sokaklar v.b. olarak ¢ikar. Tesadiifi
olduklarinda ise mekan olarak tanimlanmalari giiclesir.

Kentsel doluluklar ve bosluklar arasindaki iliski
tanimlanmis ve anlasilir oldugunda, diger mekansal iliskilerin de
basari ile kurgulanabilecegi disiilmektedir. Bu iliski iyi organize
edilmezse karsimiza kayip ve kullanimsiz mekanlar ¢ikmaktadir,
(Aki1, Erdéonmez, 2005).

Bala’ya gore “kentsel mekana iliskin tasarimlarda
genellikle doluluklar ele alindigindan, binalar arasindaki
bosluklar, kendiliginden olusan kayip hacimlere doniismektedir.
Bu hacimler ¢ogunlukla, 6zensizce yan yana getirilen cephe
dizileriyle sinirlandirilmakta ve giinlimiiz kentlerinde problem
alan1 haline dontisen kentsel arayiizleri olusturmaktadir”. (Bala,
2006).

Mimari bosluk ve kentsel bosluk arasindaki iliski, i¢ ve
dis mekan 6rneginde oldugu gibi benzerlik gosterir.

Ic mekan1 olugturan o6geler, duvarlar, tavanlar ve
dosemeler iken, dis mekan da benzer 6gelerden olusur. Bu kez
onu olusturan 6geler, dis duvarlar, gokylizii-agaglar-striiktiirel
elemanlar ve dis mekan dosemeleri gibi elemanlardir.

Bu durum Colomnia’nin goriisii ile desteklenebilir; “dis’'in
o6nceden var olan bir i¢’'i orten bir maskeden ibaret oldugu
yanilticidir, ¢iinkii i¢ ile dis es zamanli olarak insa edilir.”,
(Colomnia, 2001, s. 274).
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Zevi’ de benzer sekilde i¢-dis mekan iliskisini soyle
aciklar; “Her bina iki mekanin olusmasinda yardimci olur.
Binanin kendisi tarafindan saptanan i¢ mekan ve bu bina ile
komsu binalar arasindaki dis mekan veya kentsel mekan.”, (Zevi,
1990, s. 11-12).

Kentsel alandaki bosluklar olarak adlandirilan meydanlar
bu ¢calismanin kentsel baglamda segilen kavramlarindan birisidir.
Bir tiir tasarlanmis kentsel bosluk olan meydanlar arastirmacilar
tarafindan farkli tanimlarla agimlanmaktadir.

Meydan kavraminin toplumsal a¢idan Onemi sair
Yalcinpinar tarafindan su sozlerle ifade edilmektedir. “Meydansiz
bir ortam bu yasadigimiz.. Ve bu bosluk, meydansizlik,
insanlarin meydansizig1 segisi, suskunluk, c¢ikan seslerin
duyulmayisi,  basat tedirginlik nedenlerim...” (Yalginpinar,
2009). Meydan, iletisim ve diyalog saglamada toplumsal goérev
listlenen bir yerdir.

Demirel, yerleskeler tarihi kadar eski olan meydanlarin,
binalarin arasinda birakilmis alanlar/bosluklar oldugunu
soylemektedir, (Demirel, 2008).

Tarih siireci icerisinde meydanlar1 inceleyen Taysi,
meydani olusturan 6geler arasinda bina cephelerini anlatirken;
“Kentsel mekan olan meydanlar yapi cepheleri ile ayrinti
kazanmaktadir. Yap1 cephelerinde kullanilan malzemelerin, renk
ve dokusu, doluluk bosluk oranlari, sacaklar, ¢ikmalar, balkonlar,
kat silmeleri, kapilar, pencereler, aydinlatma elemanlar1 ve
parmakliklar, meydani tanimlayan 6zellikleri olusturmaktadir...”
derken, yapisal bosluklarin meydani tanimlayan 6gelerden birisi
olduguna vurgu yapar, (Taysi, 2006, s. 74).

Kevin Lynch “Cevrenin Imgesi” adli ¢alismasinda, kent
imgesi ve yon bulma konusunda “imgenin degisken olmasi,
degisiklize acik olmasi, bireyin gercegi arastirmaya ve
diizenlemeye devam etmesine olanak tanimasi, istenilen
ozelliklerdir; bosluklar olmali ve birey bu bosluklar1 kendisi
tamamlayabilmelidir...” der, (Lynch, 1996, s. 158).

Trancik ise, kentsel doluluk ve bosluklarin arasindaki
diyalog tamamlandiginda ve algilanabilir oldugunda, mekansal
kurgunun basaril bir sekilde isledigini soylemektedir. Ona gore,
kent icinde mekanlar1 yaratan ve bu mekanlarin kusatma
hissinin derecesini belirleyen, doluluk ile bosluk arasindaki
iliskidir. (Trancik, 1986).

Bu calismada, bir kentsel bosluk olan meydanin
tasarlanmasi sirasinda onu ¢evreleyen mimari bosluklarin bu
kentsel bosluga katki verdikleri savindan hareket edilmektedir.
Bu sava gore; mimari ya da kentsel mekanin 6geleri olan
bosluklar birbirleri ile iliski kurarlar ve bu iliski iyi
diistiniildiiglinde hem mimari bosluklar hem de kentsel
bosluklar daha anlamli hale gelirler. Calismanin bu kisminda



Sekil 4.

Naks-1 Cihan Meydani, isfahan,
fran.

Fotograflar: N. Kuloglu 2010.
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kentsel bir bosluk olan tarihi kent meydanlari ve kentsel mekana
katki veren mimari bosluklar tartisilmaktadir. Bu tartisma, her
iki durumun yani mimari ve kentsel boslugun birbirilerini
desteklemeleri ve birbirlerine katki saglamalarini kanitlamak
lizere yapilmaktadir. Giderek mimari form tizerinde etkili olan
bosluk 06gesi kentsel mekanin yeniden tanimlanmasini
saglamakta, tarihi meydanlardaki anlayis biiyiik bosluklu mimari
mekanlara tasinmaktadir.

TARTISMALAR
Kentsel Mekan Uzerinden Meydan Ve Bosluk

Kentsel bosluklardan biri olan meydanlar, cevreleyen
yapilar agisindan degil, cevreleyen bosluklar agisindan 6nemli
bulunmustur. Meydani, yani kentsel boslugu yaratan sey onlari
cevreleyen mimari 6gelerdir ve bu 6geler cogu zaman meydana
acilan yuzlerinde bosluklar barindirmaktadirlar. Bu bosluklar,
kentsel bosluk olan meydana akar ve bosluklar birbirileri ile
diyalog kurarlar. Béylece mimari mekan ve kentsel mekan bir
olur.

Naks-1 Cihan Meydan1 Safaviler doneminde Kkentsel
etkinlikleri karsilamak {lizere bos bir mekan olarak tasarlanmis
ve etrafinda Cami, Ali-Kapu: Saray ve divan, Hastane, Bazaar’in
giris kapisi ve bazi zanaat binalar1 insa edilmistir, (Sadri, 2011).
Meydani sinirlayan 6gelerin, islevleri belirtilen mimari 6geler
olduklar1 ve meydanin dort bir yaninin bu 6geler tarafindan
cevrelendigi gorilir. Mimari ve kentsel bosluklar birbirlerini
destekler ve algiy1 giiclendirir, (Sekil 4).

Sekil 4.

Italya’nin Venedik kentinde bulunan San Marco Meydani
da diinyanin en iinlii meydanlarindan biridir. Yine kentsel bir
bosluk olan bu meydana bakildiginda ¢evreleyen mimari

6gelerdeki bosluklar hemen goéze carpar. Meydanin gerek
kente baglanan yoniinde gerekse biiyiik kanala acilan yoniinde
meydanla biitliinlesen mimari bosluklar goriilmektedir, (Sekil 5).

Dini ve sivil anitsal yapilar1 sergilemek icin olusturulan
meydanlardan olan San Pietro Meydaninda, ana yap1 ile
meydanin boyutlar1 ve meydani ¢evreleyen yapilar arasinda ii¢
boyutlu bir iliski olusturulmustur, (Taysi, 2006). Bu meydanda
sinirlayan mimari 6gelere bakildiginda dairesel etkiyi yaratan
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sttunlu yar1 acik mekandaki boslugun meydanla kurdugu pozitif
iliski hemen goze carpar.

Sekil 5.

Italya’nin Milano kentinde bulunan Duomo Meydanini
cevreleyen yapu tiirleri; dini yapi, miize, ticari yapi, kiiltiir yapisi,
saray ve konaklama olarak saptanmistir, (Sertkaya, 2011).
Bunlardan bir kiltiir yapisi olan Galleria Vittorio Emanuele II,
meydani kentin diger mekanlarina baglayan biiyiik bosluklu bir
gecis mekanidir. Meydan1 cevreleyen diger yapilarda da
bosluklar bulunsa da Galleria Vittorio Emanuele II, barindirdigi
tonozlu gecis ile kentsel boslugu icine alir sekilde konumlanmis
ve kentsel boslugu mimari boslukla adeta biitiinlestirmistir,
(Sekil 7).

Sekil 7.

Tarihi meydan oOrneklerinde gorildigi gibi, aslinda
mimari formdaki bosluk ge¢cmisten giintimiize kentsel boslukla
iliski icerisindedir. Bir tiir kentsel bosluk olan meydanlar
kendilerini sinirlayan mimari 6gelerle bosluk vasitasiyla diyalog
kurmaktadirlar. Gliniimiizde ise kentsel mekan adeta mimari
formda yaratilan boslukla olusmaktadir. Tarihi meydanlar artik
yerlerini mimari yapilar ya da mimari 6gelerin bosluklarinin
olusturdugu kentsel/kamusal alanlara birakmaktadirlar.

Sekil 5.

San Marco Meydani, Venedik,
italya.

Fotograflar: N. Kuloglu, 2007.

Sekil 6.
San Pietro Meydani, Vatikan.
Fotograflar: N.Kuloglu, 2008.

Sekil 7. Duomo Meydani, Milano,
ftalya.
Fotograflar: N.Kuloglu, 2007-
2008.



Sekil 8.

Le Grande Arch, 1989, Paris,

Fransa. URL 5-6.

Sekil 9.
Edo Tokyo Museum,
Tokyo, Japonya. URL 7-8-9.

1992,
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MIMARI MEKAN UZERINDEN MEYDAN VE BOSLUK

Mimari yapilar ve mimari 6geler lizerinden stirdiiriilecek
olan tartisma, boslugun sadece bina islevini yerine getirmek
iizere olusturulmus bir 6geden ibaret olmadigini kanitlamak
tizere kurgulanmistir. Giiniimiizde teknolojinin ve tasarim
yontemlerinin gelisip degismesiyle birlikte, mimarlik artik farkli
boyutlar kazanmaktadir. Oyle ki, kentsel bosluk adin1 verdigimiz
meydanlar gecmiste mimari yapilarla sinirlandirilirken,
glinlimiizde mimari yapinin kendisi bosluk vasitasiyla kentsel
mekanlarin olusumuna katki vermekte, kamusal alanlar
yaratmaktadir.

Bunun 6nemli 6rneklerinden biri olan Le Grande Arch
yapisi icindeki bliyiik bosluk araciligi ile insan etkinliklerini
kavramakta, farkli bir anlayisla yeni bir kentsel mekan
olusturmaktadir, (Sekil 8).

Sekil 8.

Tokyo’da mimar Kiyonori Kikutake tarafindan yapilan
miize yapisl, zeminden tamamen kaldirilmis kiitlesiyle kentsel
gecisi gliclendiren, yeni etkinliklere olanak taniyan bir bosluk
yaratmistir. Mimari yap1 biinyesinde yaratilan bu bosluk, kentsel
mekanla biitiinlesmekte ve kente yepyeni bakis agilari
kazandirmaktadir. Kentsel gecirgenlik bu yapida kendini
bulmakta, biliyiik bosluk, sadece etkinlik alanlari olusturmakla
kalmayip, kente farkli bir gorsel siireklilik de getirmektedir,
(Sekil 9).

Sekil 9.

Norman Foster'in 2002 yilinda Londra’da tasarladigi
belediye yapisinin hemen yaninda yer alan zemin alti1 dairesel
bosluk, hem kentle hem de yapi ile diyalog kurmaktadir. Yapinin
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bodrum katlarindan da ulasilan bu dairesel bosluk, hem
meydandir, hem de yapinin bir parcasidir. Gortldiigi gibi kentsel
alan yapmin da bir parcasi olan dairesel bosluk ile
bicimlendirilmektedir. Mimari form yalnmizca kendini yaratmaz,
ayni zamanda cevresini de olusturur. Bunun icin basvurdugu
yardimc1 eleman bosluktur, (Sekil 10).

Sekil 10.

Daniel Libeskind tarafindan Dublin’de tasarlanan tiyatro
yapisinda, form adeta Onilindeki limana agilan meydana gore
bicimlendirilmistir. Yapi, bosluk, meydan ve liman ayr1 ayr1 degil
bir biitlin olarak algilanir. Yapinin limana agilan yoniinde
yaratilan biiylik bosluk 6niindeki meydana akar, meydan ve yapi
birbiri ile diyalog kurar. Eskiz calismasinda da bu durum kendini
acikea ortaya koymaktadir.

Sekil 11.

Norman Foster, diinya mirasi listesinde yer alan biiyiik
Marsilya limani i¢in hazirladigi master planda bir tiir kentsel
bosluk 6nermektedir. Bu tasarimda mimari bir 6ge olan orti
elemaninin son derece ¢arpici kullaniminda, yansima ve bosluk
etkisi birlikte kullanilarak kentsel bir bosluk yaratilmaktadir. Bu
tasarim, mimari 6ge ve kentsel bosluk biitiinliigiiniin vardigi son
nokta olarak diisiiniilebilir, (URL 16).

Sekil 12.

Sekil 10. City Hall, Londra,
ingiltere, 2002. URL 10-11-12.

Sekil 11.
Grand Canal Theatre, Dublin,
irlanda, 2010. URL 13-14-15.

Sekil 12. Marseille Vieux Port,
Marsilya, Fransa, 2011. URL 16-
17-18.
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BOSLUGUN DEVINiMi

Mimari ve kentsel bosluk olgusunun oérnekler tizerinden
tartisildigt bu c¢alismanin sonucunda sdylenebilecek son
sozlerden birisi, boslugun kenti ve mimari mekani bigcimlendiren
en onemli 6gelerden biri oldugudur. Bu bicimlendirmede zamana
bagh olarak farklilasan sey ise, boslugun o6zellikle mimari
mekanda yasadigi devinimdir. Giinlimiizde mimari mekandaki
bosluk, salt mekana dair bir 6ge olmanin disinda, kentsel mekani
da bicimlendiren bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
calisma kapsaminda tartisilan mimari ornekler barindirdiklar:
bosluklarla 6zellikle kamusal alanlarin olusumuna yardimci
olmaktadirlar. Kentsel bosluklar artik onlari sinirlayan 6gelerin
ylzeylerinden ziyade, onlar1 sinirlayan mimari mekanlarin
yarattig1l bosluklarla bigimlenmektedir. Bu durum, kent mekani
ve mimari mekani birbirinden ayiran degil, birlestiren bir
tasarim anlayisinin kendine yer bulmasi ile sonu¢glanmaktadir.
Zaman, mimarinin sasirtici gelismelerine taniklik etmeye devam
etmektedir.
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